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Souhrn

Clanek shrnuje dosavadni znalosti o vyvoji prvniho &es-
koslovenského Iékopisu a dopliiuje nékteré nove zjisténé
skuteCnosti. Opird se pritom predevSim o nalezenou
korespondenci dokladajici usili Ceskoslovenské 1ékdr-
nické spolecnosti o dobrou trovei 1ékopisu.
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Summary

The paper summarizes the hitherto knowledge concer-
ning the development of the first Czechoslovak Pharma-
copoeia and adds some newly found facts. It is mainly
based on the found correspondence demonstrating the
care of the Czech Society of Pharmacists for a good stan-
dard of the Pharmacopoeia.
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ety of Pharmacists « Kamil Lhotak « Jan Stanislav Stérba-
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Uvod

Zakonem z 28. fijna 1918 zistaly v platnosti dosa-
vadni rakousko-uherské zdkony a nafizeni, tedy i osmé
vydani rakouského Iékopisu z roku 1906 v cCeskych
zemich a tfeti vydéani uherského lékopisu z roku 1909 na
Slovensku a v Podkarpatské Rusi. Komise pro vydani
¢eskoslovenského 1ékopisu vznikla na zidklad€ vynosu
tehdejSiho Ministerstva vefejného zdravotnictvi a télesné
vychovy (dale jen ministerstvo zdravotnictvi) ze 4. ledna
1919. Vznikem naSeho 1ékopisu se opakované zabyval
docent RNDr. PhMr. Jaroslav Hladik"”. Znovu se
k tomuto ndmétu vratil s PhMr. R. Fundarkem?®. Prvni
etapu vyvoje, kterd trvala do roku 1925, charakterizova-
li jako ,experimentovini bez ndrokli na skutecnou
védeckou prici“. Odivodnili to chybé&jici tradici
a nedostatkem zkuSenosti. Vice pozornosti vénovali dru-
hé etapé, tj. od roku 1926 do odevzdani rukopisu
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v prosinci 1937. Ze tfeti etapy (od odevzdani rukopisu do
vytisténi v roce 1947) bylo uvedeno jen nékolik skutec-
nosti.

Nové poznatky

Skute¢nosti uvadéné Hladikem by bylo moZné doplnit
riznymi detaily, které vyplyvaji z ddaji v tehdej$ich
Casopisech, jako byly Lékérnické listy a Casopis Cesko-
slovenského 1ékérnictva.

Ponékud vyznamnéj$imi prameny jsou vSak dopisy,
které byly nalezeny v pozistalosti RNDr. PhMr. Janské-
ho?. Jsou to tfi koncepty a Sest dopist, resp. jejich kopii.
Prvni nedatovany koncept je patrn€ z roku 1919, kdy
byla v rdmci Statni zdravotni rady (dile SZR) ustavena
komise pro vydani ¢s. Iékopisu. Podle stanov SZR nemé-
la mit vic nez Ctyfi Cleny a jejim pfedsedou byl profesor
farmakologie a farmakognozie MUDr. Kamil J. Lhotdk
(1876-1926).

Lhotédk vychézel z nazoru, Ze je nutné zachovat prav-
ni i vécnou kontinuitu s Iékopisy Rakousko-Uherska.
Odvoléaval se na usneseni, které bylo pfijato pod jeho
vedenim v ,,jedné z prvnich schiizi farmakopoejni komi-
se, aby Ceskoslovenskd farmakopea byla vypracovina na
zakladé farmakopoey rakouské, hlavné jako jeji doplnék
se zvlaStnim piihlédnutim k farmakopoedm stfedoevrop-
skym® ¥,

Nové vznikld Ceskoslovenska lékarnickd spole¢nost
(dale CLS) protestovala proti tomu, Ze nem4 v této léko-
pisné komisi Zadné zastoupeni. Koncept dopisu uréené-
ho profesoru Lhotdkovi byl napsdn patrné rukou PhMr.
Emila Sedivého (1872-1923), tehdejsiho mistopfedsedy
spole¢nosti. Uvadi se v ném mj. toto: ,,JiZ za staré vlady
rakouské sestoupil se kruh pracovnikii z kruhti profesorti
farmaceutickych a Iékarnikd, aby zapocali pripravné pra-
ce pro novy, tehdy jeSté rakousky 1ékopis. Po prevratu
politickém komise tato doplnéna a pfizvéan k ni zastupce
védecké 1ékarnické korporace Ceskoslovenské lékarnic-
ké spolecnosti. Pozdéji bez ohledu na tuto komisi jme-
novala vldda sama svoje komité a postupné povolavala
tam jednotlivé ¢leny. Zastupce vSak védecké korporace
nasi povolan tam dosud nebyl. Z ¢ piciny zad4 Cesko-
slovenskd spolec¢nost 1€karnickd, aby pokud moZno
zéstupce tento tam byl povolan, aby i prani Ceskoslo-
venské 1€karnické spolecnosti tam tlumocena byti
mohla.*

Dalsi koncept dopisu, ktery byl uréen ministerstvu
zdravotnictvi, pochdzel z unora 1920 (je napsan na rubu
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obchodniho dopisu z Berlina z 3. tnora 1920). Jeho
obsah je velice podobny predchozimu dopisu, Zadal ,,0
zménu sboru pro vypracovani Ceskoslov. 1ékopisu*
a navic zdiraznil, Ze ,,Iékafi ve sboru tomto mohou miti
toliko hlas poradni®. Patrné tento dopis nebyl jiZ odeslan,
nebot 21. unora 1920 bylo vytvoreno pét sekci l1ékopisné
komise, v nichZ bylo 15 1ékarnika, devét 1ékatt a 12
jinych odborniki?.

Nedatovany koncept tietiho dopisu CLS urceného
patrné vSem lékarnikim uvadi, Ze byl vytvoren seznam
1éCiv, kterd maji byt zarazena do 1ékopisu: ,,Vybér té€chto
1éCiv, nevime ale na jakém podkladé byl v Praze, a tudiz
pouze v ustiedi republiky sestaven bez vesSkeré ucasti Sir-
Sich kruht farmaceutickych z vzdalengj$ich mist repub-
liky Ceskoslovenské. Ceskoslovenska Iékarnicka spolec-
nost jako védecky predstavitel veSkerého lékarnictva
nasi republiky stoji na hlavnim zdkladnim stanovisku, Ze
1ékopis jest Cisté priruckou l€karnickou v prvé fadé pro
lékarnika...“. Podotyka déle, Ze ,,lékarnik ...nesmi byt
zatéZovan piipravky zbyteCnymi... Z toho sleduje
zakladni chyba 1ékopisného sboru, Ze nebylo, nez zapo-
Cata byla prace podrobnd, uslySeno lékdrnictvo celé
republiky Ceskoslovenské.“ Jako pfiklad zbyte¢né zata-
zeného pfipravku je uvedeno Electuarium lenitivum?.
Naopak jako chybéjici 1é¢ivo byl pfipomenut Pyramidon
(= amidopyrin). Nevime vSak, zda a komu byl tento
dopis skutecné rozeslan.

Dalsi problém, ktery je v dochované korespondenci
podchycen, je skuteCnost, Ze ,,v komisi farmakopejni
ucitelé nasi pp. Prof. Brauner® a Plzak” byli nuceni slo-
ziti funkce své a odvolati svoji spoluprici, jeZzto méli dati
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Obr: 1. Docent E. Senft sdéluje, Ze svou prdci odevzdal
prof. K. Lhotdkovi

prace svoje k revisim a posudkiim jinym ¢lenim zdra-
votni rady*. Vyborovi schiize CLS vzala tuto skute¢nost
na védomi, slibila zakrocit u prezidia SZR a zaroven
vyzvala dopisem z 16. prosince 1921 dalsi farmaceuty,
aby se také oni vzdali funkci v 1ékopisné komisi, dokud
se nepodaii zdleZitost ,,smirnou cestou se zdravotni
radou vyfeSiti.“ Na tento dopis se dochovaly dvé odpo-
védi. Za galenickou sekci odepsal jeji predseda PhMr.
O. Jahn, Ze se mu dostalo ujiSténi, Ze v nejblizsi dobé
bude ptani profesorti vyhovéno®. Docent PhMr. Emanu-
el Senft odpovédél, Ze svij elabordt jiz profesoru Lhota-
kovi odevzdal (obr. 1)?. Obsah elaboridtu nezname
a Senft ani neni uveden v seznamu ¢lenti komise?. Byl
vSak autorem udvahy ,,.Drogy z fiSe rostlinné v prvém
lékopisu Ceskoslovenské republiky*!®.

Prace na Iékopisu pokracovaly a v letech 1924 a 1925
bylo jako zvl43tni pifloha Casopisu ¢s. lékérnictva uve-
fejnéno nékolik ¢lanka'. Ty byly kritizovany
a zvefejiiovani dalSich ¢lanka bylo zastaveno?. Do dalsi-
ho jednani opét vstoupila CLS. Podnét k tomu dala jeji
Clenska schiize 19. biezna 1925. Dochovana kopie dopi-
su z 15. dubna téhoZ roku zaslani na ministerstvo zdra-
votnictvi upozornila ,,na velmi cetné vazné nedostatky
dosud publikovanych ¢lanku‘. Dale zddala o zménu slo-
Zeni komise a zménu dosavadniho postupu pfi zpracova-
vani ¢lanki. ,,V dosavadni 1ékopisné komisi bylo farma-
ceutim vykazano pouze podiadné misto...farmakopea,
urcena jsouc pro potiebu lékarniki, nikoli 1ékard, ma
byti zpracovana ze stanoviska lékarnického povolanymi
odborniky-farmaceuty...*

Dalsi vyvoj lékopisu zkomplikovalo onemocnéni
prof. Lhotdka a ke zméndm nedochédzelo. Proto byl
5. prosince 1925 na ministerstvo zdravotnictvi odeslan
dalsf dopis. Vybor CLS v ném navrhl, Ze se ujme vypra-
covani celého 1ékopisu za predpokladu, Ze ministerstvo
zdravotnictvi pomiZe zajistit nékteré odborniky (,,po
jednom z oboru farmakologie, bakteriologie a terapie
a jednoho zvérolékate®) a soucasné povoli ndklady spo-
jené se sepsanim 1ékopisu'?.

K feSeni nastalé situace svolalo ministerstvo a SZR na
5. unora 1926 poradu. Mezi tim 27. ledna 1926 zemiel
predseda lékopisné komise profesor Lhotdk. Porady se
zidastnilo pét 1ékatt a za CLS jeji predseda profesor
Plzak. Novym piedsedou lékopisné komise byl zvolen
profesor hygieny MUDr. Gustav Kabrhel (1857-1939).
Pozdéji (11. dubna 1926) jmenovalo ministerstvo tfadu-
jicim mistopfedsedou 1ékopisné komise profesora farma-
ceutické chemie PhDr. PhMr. Jana Stanislava Stérbu-
Bohma (1874-1938) (obr. 2). Postupné bylo jmenovéano
mnoho novych ¢leni. Byli mezi nimi Cetni farmaceuti
(vCetné zastupci ze Slovenska a Podkarpatské Rusi)
a také predstavitelé dalSich ministerstev (obrany
a zemé&délstvi), obou praZzskych univerzit a brnénskych
vysokych $kol i zdstupci sedmi vyrobnich zavodi.
Ministerstvo zdravotnictvi zorganizovalo rozsidhlou
dotaznikovou akci, kterd slouZzila jako podklad pro vybér
Iékopisnych ¢lankd. Komise byla rozdélena podle napl-
né préace do Ctyf odborli (chemie, galenika, farmakogno-
zie a farmakologie se sérologii a biologif).

Prabéh praci v letech 1927-1938 je shrnut v ¢lanku
Hladika a Fundarka®. Z ného je vhodné zdlraznit, Ze
vyrazng se v pripravé lékopisu angaZoval profesor Stér-
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ba-Bohm, ktery se po resignaci profesora Kabrhela (fijen
1928) stal predsedou komise. Kromé chemické sekce,
kterou vedl, se ucastnil price i v dalSich sekcich. Sam
vybiral chemické zkouSky, zaddval jejich provérovani
svym spolupracovnikim a jeSt¢ osobné kontroloval
jejich reprodukovatelnost'®. Naproti tomu z persondl -
nich divodd vazla price na farmakognostickych ¢lan-
cich'®. Jesté v roce 1932 napsal ve svych skriptech
docent PhDr. PhMr. Eduard Skarnitzl: ,,Nelze vydati
ucebnici, dokud nejsou presné znamy vSechny poZzadav-
ky naSeho pravé zpracovavaného lékopisu, k jehoZ dro-
gam a ke v§em zdsadnim jeho ustanovenim musi takova-
to ucebnice v plném rozsahu ptihliZeti.*!¥

Obr: 2. Profesor Jan Stanislav Stérba-Béhm — kresba bulhar-
ského studenta Delceva

Uplny Cesky text lékopisu byl pfedn zdstupci minis-
terstva 11. listopadu 1937. Cést textu byla jiz diive pte-
loZena do latiny, nebot vzhledem k vicejazyénému sloZe-
ni obyvatelstva se stdle uvaZovalo o latinské verzi
lékopisu. V roce 1939 prevzal po zemielém profesoru
Stérbovi predsednictvi komise profesor RNDr. PhMr.
Oldfich Tomicek (1891-1953).

Za pocatek tfeti etapy vyvoje naSeho 1ékopisu mize-
me povazovat prevzeti jeho ceského textu minister-
stvem, které si s nim v mimotadné sloZité politické situ-
aci roku 1938 asi nevéd€lo rady. Patrné to vyvolala
otdzka, v jakém jazyce ma byt 1ékopis vydan. JiZ dfive
chtéli némecti 1€karnici, aby vySel téZ némecky. Jejich
pozadavek byl tehdy zamitnut, nebot se ptivodné plano-
valo latinské vydani.

Castetn& tomu nasvédCuje i kopie dal¥iho dopisu
z pozustalosti dr. Janského. Pfedseda CLS profesor Plzdk
se v ném 29. fijna 1938 obritil pfimo na ministra vefej-
ného zdravotnictvi a télesné vychovy dr. Petra Zenkla
.S prosbou, aby urychlil vydani prvého ¢eskoslovenské-
ho l€kopisu®. V dopise se Plzdk domniva, Ze ,,pfi¢inou
prodleni byla jazykova otdzka, kterd zvIast€ po znamych

udalostech z jara leto§niho roku nabyla na aktudlnosti.
Poméry se vSak do té¢ miry zménily, Ze dnes neni pieka-
Zek, aby byl 1ékopis vydan Cesky v pfipraveném znéni.*

Dale shrnuje diivody, pro¢ je novy lékopis naléhavé
zapotfebi a pfipomind, Ze ,,vydani Ceského znéni neni
nikterak na pfekaZzku pozdé€jSimu vydani“ v lating. Zmi-
fluje se i o vy$i ndkladu ,rentabilitu vydani 1ékopisu
ndkladem asi 2000 vytiskl 1ze povaZovat za zarucenou.
V Cechich a na Moravé totiz zbylo po odtrzeni pohra-
ni¢nich oblasti 678 1ékaren. K tomu jest€¢ dodejme, Ze na
Slovensku i na Podkarpatské Rusi souhlasili s vyddnim
1ékopisu v Cesting?.

Dal3i vyvoj je obecné zndm: V dobé provadéni korek-
tur doslo k okupaci, coZ znamenalo zavedeni némeckého
1ékopisu'®. Rukopis vSak zistal zachovan diky profeso-
ru Tomickovi a po vélce byl doplnén o slovenské nazvy
a byly provedeny drobné tpravy. Kone¢nou korekturu
provedl dr. Jansky!'”. Jesté pied vytisténim byla obnove-
na lékopisnd komise. Jejim predsedou byl PhMr. Josef
Klouc¢ek (nar. 1896) z ministerstva zdravotnictvi
a generdlnim sekretdifem docent RNDr. PhMr. Jaroslav
Hladik (1903-1975). Tato komise v8ak neméla dlouhého
trvani, nebof byla v dubnu 1948 rozpusténa'®.

Prvni vydani ¢s. Iékopisu z roku 1947 obsahovalo 638
¢lankd, z nichZ bylo chemickych ¢lanki 224, tj. vice nez
tfetina'?. Zpravu o jeho vydani pftinesl anglicky ¢asopis
Pharmaceutical Journal (v referdtu CCL chybi podrob-
néjsi citace). Za velky klad oznacil dokonale vypracova-
né metody zkouSeni i pfesny a detailni popis rostlinnych
drog®®. O novém Iékopisu pojedndvala fada prednasek
a jednalo se o ném téZ na tetim lékarnickém pracovnim
sjezdu v Karlové Studance (24.-28. zafi 1948). Zvlaste
o ném hovorili profesor Tomi¢ek a RNDr. PhMr. B.
Melichar (1906-1989)Y.

Nova lékopisna komise, jejimZ pfedsedou byl jmeno-
van profesor farmakologie MUDr. Bohuslav Polak
(1906-1956), vypracovala v letech 1949-1950 text
dopliiku k prvnimu vydani CsL 1. Dopln&k vydany
v roce 1952 pfinesl 36 novych ¢lanki a revidoval 74 sta-
vajicich, které budto doplnil nebo prepracoval.

Diskuze

Piiprava CsL 1 trvala dosti dlouho. Jednou z pficin
prodleni byla neujasnénost koncepce na ministerstvu
zdravotnictvi. Zv1asté mnoho Casu se ztratilo v prvni eta-
pé, kdy CLS opakované a vcelku netsp&sné upozoriio-
vala na to, Ze Iékopis je v prvni fadé zéleZitosti farmace-
utll. Tak se stalo, Ze vlastni pfiprava trvala asi 10 rokd,
kdyZ vedeni praci prevzal profesor Stérba-Bohm.

Pro srovndni mZeme poukdzat na vyvoj lékopisu
v Polsku. Tam se v roce 1917 ustavila dvanicti¢lenna
skupina, kterd byla v roce 1922 reorganizovana. Vznikly
Ctyfi sekce, které dokoncily zpracovani 1ékopisu v roce
1937 a téhoZ roku lékopis vySel. Obsahoval 804 ¢lankt
(225 bylo chemickych) a v roce 1946 byl pietiStén beze
zmén??.

Na druhou stranu pfipomefime, Ze ,,Cs. vojensky 1éko-
pis — zkouSeni a ptiprava 1€Civ* (sluZebni oznaceni S-II-
la, pozdé&ji Mat. zdrav 1-501) vySel jiz v roce 1925.
Obsahoval mj. 76 novych 1é¢ivych latek a 1é¢ivych pfi-
pravkd a 52 hromadné vyrabénych piipravki pro armadu.
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Pro lepsi posouzeni vyvoje vSak chybi fada podkladil,
napf. pivodni seznam lékopisnych c¢lankd, skutecné
davody pro preruSeni prace dvéma profesory chemie
v roce 1921, konkrétni pfipominky k ukazkdm clanka
v roce 1925, jez vedly ke stagnaci, odpovédi
z ministerstva atd. Velmi malo ddajt je stile o tieti eta-
pé. Pred 50 lety, kdy docent Hladik psal své ¢lanky, to
bylo piili§ citlivé a vieobecné zndmé, a mnohé detaily
proto tehdy necht€l nebo nemohl pfipominat.

Zavér

Text prvniho vydéani ¢s. lékopisu vznikal pomalu
a s obtiZzemi. Zavinila to jednak neujasnénost koncepce
na ministerstvu zdravotnictvi a dile nedostatek zkuSe-
nosti. Cely vyvoj naseho prvniho 1ékopisu miZzeme roz-
délit do tii etap, kdy po pocatecnim hledani v letech
1919-1925 byl z4sluhou profesora Stérby-Bohma v roce
1937 ptipraven konec¢ny text, ale vinou némecké okupa-
ce bylo jeho vydani odloZeno aZz do roku 1947.

Ceskoslovenska lékarnicka spolec¢nost zdiraziiovala,
7e na ptipravé 1ékopisu by méli pracovat predevsim far-
maceuti. Jak ukazuji nové nalezené doklady, snaZila se
opakované urychlit a zkvalitnit jeho pfipravu.

Stied zajmu: zadny.
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