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Nase 1éCivé pripravky v poloviné 19. stoleti

I1. ¢ast — galenické pripravky

Our medicinal preparations in the mid-19th century

Part II - galenical preparations
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Souhrn

Tato Cast pojednava o galenickych pfipravcich v do-
plnéném ctvrtém vydéani rakouského Iékopisu (1836)
a porovnava je s pripravky uvedenymi v patém vydani
(1855). Tyto pfipravky jsou podle konzistence rozdéleny
do tii skupin na tekuté, polotuhé a pevné. V textu jsou
uvedeny také tehdejsi ceské nazvy podle A. Jandouse.
V nésledujici diskuzi jsou shrnuty rozdily mezi obéma
uvedenymi vydanimi rakouského Iékopisu a nékteré
zvlastnosti jsou konfrontovany s jinou odbornou lite-
raturou té doby.

Klicova slova: farmaceutickd technologie * Pharmaco-
poea Austriaca * Alois Jandous

Summary

This part discusses the galenical preparations in the
supplemented Fourth Edition of the Austrian
Pharmacopoeia (1836) and compares them with the
preparations presented in the Fifth Edition (1855). These
preparations are divided, according to their consistence,
into three groups — liquid, semi-solid and solid. The text
also presents the then Czech terms according to
A. Jandous. The discussion summarizes the differences
between the both mentioned editions of the Austrian
Pharmacopoeia and some other peculiarities are
confronted with other professional literature of the
period.
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Uvod

Za galenické ptipravky byvaji oznacovany ty piiprav-
ky, pfi jejichZz vzniku nedochdzi k chemické reakci.
Ackoliv tato podminka neni vzdy piesné splnéna, pouZi-
li jsme toto rozdéleni k tomu, abychom déle projednava-
ny soubor odlisili od chemickych pfipravkt, uvedenych
v prvinim sdé€leni. K rozd€leni latky jsme vyuZili rozdilt
v konzistenci pfipravkd bez ohledil na zamysleny zptisob
jejich pouziti.

Tekuté pripravky

Nejcastéjsim zdkladem tekutych galenickych pfiprav-
ki byla voda. Destilovana voda (podle JandouseV ,,pie-
kapand, pfehanéna voda®) se k jejich pfipravé pouzivala
jen ojedinéle, vétSinou byla pfedepsana voda pramenita
(Aqua fontana). Kromé vody se ¢asto pouZival lih, cukr
a ocet.

Lékopisny lih se ziskdval destilaci obchodniho pfi-
pravku (Alcohol venale) a podle obsahu etanolu se rozli-
Sovaly tii druhy (frakce): Spiritus vini rectificatissimus
seu Alcohol depuratus (90 %), Spiritus vini rectificatus
(80 %) a Spiritus vini vulgaris seu Spiritus vini rectifica-
tus dilutus (60 %). Lih se pouZzival k ptipravé nékterych
extrakti, lihovych roztokd (napt. Spir. camphoratus),
tinktur, nékterych aromatickych vod, pfipravkid na rany,
pomerancového sirupu a k pfipravé éteru a estert.

Kromeé sirupti byl cukr zapotrebi k pfiprave tzv. silic-
natych cukrt (Elaeosacchara), konzerv (Conservae),
rotulek a dalSich pokroutek (Trochisci, Gelatinae, Pas-
tae), povidel (Pulpae, Roob) i k vyrobé kyseliny Stavelo-
vé. Jeho zdrojem mohla byt podle 1ékopisu titina cukro-
V4, javor, fepa a kukufice.

Lékopisny ocet se piivodné ziskdval kvasenim vina.
Na zavér bylo predepséano, Ze jeho jedna unce (tj. 35 g)
musi postacit k neutralizaci poloviny drachmy (tj.
2,187 g) uhlicitanu draselného. Slouzil k pfipravé octa-
nd, k extrakci rostlinnych drog, k pfipravé octomedt
(napt. Oxymel aeruginis), sirupu (S. aceti seu Oxysac-
charum), ptipravku na rany (Aqua vulneraria acida).
Lékopis? z roku 1836 uvadél téz destilacni postupy pri-
pravy koncentrované a zfedéné kyseliny octové a také
cCisté kyseliny octové (Acidum aceticum purum). Paté
vydani Iékopisu® pfineslo piipravu surového octa kvase-



Ces. slov. Farm. 2012; 61, 178-184

179

nim lihu zfedéného vodou (véetné nové neutralizaéni
zkous$ky) a také pripravu ledové kyseliny octové z octa-
nu sodného.

Spolecné oznaceni terminem Aqua bylo Casto pouziva-
no pro tekuté piipravky rizného sloZeni a rizného zpiiso-
bu pfipravy, napf. i pro roztoky nebo nalevy. Naptiklad
Aqua fortis byla zfedénd kyselina dusicna, Aqua laxativa
Viennensis bylo synonymum pro Infusum laxativum,
Aqua phagadenica byl roztok sublimatu a salmiaku.

Lékopis z roku 1836 obsahuje 27 jednoduchych desti-
lovanych aromatickych vod a jednu destilovanou vodu
sloZenou. Nékteré drogy se pred destilaci vody nechéava-
ly vyluhovat maceraci: napf. horkomandlova 12 hodin,
jiné (anyzova, kminova, fenyklova, jalovcova a skofico-
va) az 24 hodin. Urcité drogy vyzadovaly dalsi tpravy,
napf. pro rizovou vodu se okvéti impregnovalo chlori-
dem sodnym nebo se k droze pred destilaci ptidaval lih
(napt. Aqua castorei).

Paté vydani 1ékopisu (1855) neptevzalo Ctyfi jednodu-
ché destilované vody (z oplodi citronu, naté yzopu, kvé-
tu ¢erného bezu a kopretiny), ale misto nich doplnilo pét
dalsich, pfi¢emz jedna z nich (Aqua aurantii florum) se
kupovala hotova. U nékterych prevzatych vod (napft. hot-
komandlové a skoficové s lihem) se zménily postupy pfi-
pravy. Pro uplnost je nutné doplnit, Ze destilaci se pfi-
pravovala Aqua chlori (syn. Chlorina liquida, podle
Jandouse" ,,voda chlorova, chlor tekuty, voda solikova“).

Pivodni slozenou destilovanou vodu (Aqua vulneraria
spirituosa) paté vydani 1ékopisu prevzalo a doplnilo tfi
dalsi (Aqua antihysterica foetida, Aqua carminativa sim-
plex a Aqua aromatica spirituosa). Slozené vody se pfi-
pravovaly ze sedmi az deseti rostlinnych drog, k nimz se
pridala voda a lih a obvykle se tato smés nechala jesté
macerovat (12 nebo 24 hodin) a teprve poté se zahdjila
destilace.

Ke sloZenym vodam patii i Aqua carminativa regia,
ktera se vSak nepfipravovala destilaci, ale jenom zahfiva-
nim koSenily ve smési prosté aromatické vody, aromatic-
kého lihu a cukru a naslednou (po 24 hodinach) filtraci.

K vodnym roztokiim patfi také Sumivy napoj Potio
Riveri (syn. Potio antiemetica), ktery se pripravoval ex
tempore rozpusSténim uhli¢itanu draselného ve studené
destilované vodé a pfidanim Cerstvé citronové Stavy
a prostého sirupu. Potio laxans Vienensis bylo synony-
mem pro Infusum laxativum (podle JandouSe" ,,népoj
Viderisky, pafenina senny s mannou*).

Pocet sirupti v 1ékopisu z roku 1836 byl ve srovnani
se starSimi receptafi a lIékopisy pomérné nizky. Bylo jich
jedenéct a k nim byl pfifazen roztok cukru v octé (Oxy-
saccharum). Pripravovaly se rozpousténim cukru bud
v pramenité vodé (Syrupus simplex), nebo v octé (Oxy-
saccharum) nebo ve specidlnim vodném zakladu zvaném
brodium a jednoduchym povatenim (unica ebullitione).
Vychozimi surovinami pro brodium byly Casti rostlin,
napf. drcené plody (fenykl), rozkvasené plody (maliny,
rybiz), ktrra (skofice), kofeny (reven), Cerstvé kvéty (fial-
ka, vI¢i mak) ¢i oplodi macerované v lihu (pomeranc).
Neékdy se nejprve s horkou vodou pfipravil nalev (vylu-
hovéni trvalo jednu hodinu, pfipadné aZ 24 hodin) a pre-
cezené nebo vylisované infuzum se svarilo s cukrem.

Paté vydani l1ékopisu (1855) prevzalo kromé Oxysac-
charum vSechny dosavadni sirupy a doplnilo Sestnact

dalSich. Z nich se Sest pouZzivalo jesté po 50 letech (nej-
déle se pouZzival proskurnikovy sirup). Nékteré se pfipra-
vovaly rovnéZ z ploda (jablko, moruSe, citron, pome-
ranc), kofentl (proskurnik, sarsaparilla), listd (senna) atp.
Chemickd reakce praSkovaného Zeleza s jodem byla
zakladem pro Syrupus ferri jodati. Ceské nazvy se fidily
nazvy rostlinnych drog, pouze pro Syrupus diacodii uve-
dl Jandous ,,syrup makovy, svatojansky*.

Nalevy a odvary (Infusiones et decoctiones) 1ékopis
z roku 1836 pouzival v pribéhu pripravy jinych 1ékovych
forem (napf. extrakti nebo sirupt) a také jako samostat-
né pripravky, ale na rozdil od jinych literdrnich prament
prili§ mezi nimi nerozliSoval a k jejich oznaceni pouZival
jen termin infusum. Jandou§ pro infusum navrhoval Ces-
ky nazev ,pafenina“. V jednom c¢lanku (Infusum laxati-
vum) se senové listy prelily horkou pramenitou vodou
a po ctvrt hodiné se ocedily a pfidala se manna. V jiném
¢lanku (Infusum rhei chinensis simplex) se revenovy
koten kratce povafil (...ebuliant per aliquot momenta...)
v destilované vodé a odvar se ochladil a zfiltroval. Stej-
ny pokyn je i v patém vydani lékopisu, ale ¢lanek ma
jiz novy nazev (Tct. rhei aquosa).

Samostatné ¢lanky na odvary (decoctum) uvedlo az
paté vydani (1855). Byly tfi a jejich spolecnou ingredi-
enci byl sarsaparillovy kofen. Dal§imi soucastmi byly
anorganické latky a jako korigencia riizné rostlinné dro-
gy. Doba varu nebyla uvedena, misto ni bylo stanoveno,
7e smes se ma svafit na ureny objem.

Z odvarl se na urcitou hustotu odpafovaly ctyfi gale-
nické pripravky ze skupiny Extracta liquida. Ptipravo-
valy se napriklad z kotene 1ékofice, kofene a naté ¢ekan-
ky nebo smetanky lékaiské. V patém vydani lékopisu
(1855) byla pro Extractum filicis maris aethereum pre-
depsana konzistence extractum tenue (tj. fidkeé).

Novinkou v patém vydani byly téZ dvé emulze: Emul-
sio amygdalina (,,mléko mandlové) a Emulsio oleosa
(syn. Mixtura oleosa, ,emulze z oleje mandlového®),
ktera se pfipravovala pomoci arabské klovatiny. V ¢lan-
ku na mandlové mléko je poznamendno, Ze stejnym zpu-
sobem se pfipravuji emulze z jinych semen: konopi, oku-
rek, melount a maku.

Dulezitou ulohu v technologii lé¢ivych pripravki
mély slizy — Mucilagines — pouzivané zejména jako sta-
bilizatory a emulgatory. Lékopis z roku 1836 uvedl tfi
druhy: z arabské klovatiny, z tragantu a z kdoulovych
semen. Prvni dva slizy se pfipravovaly rozetfenim pras-
kovanych drog v pramenité vodé, kdoulova semena se
v l1ahvi protiepavala s horkou vodou a nakonec se vyliso-
vala. Konzervace se neprovadéla. Paté vydani 1ékopisu
predpisy ponékud pozménilo. Horkou vodu uvedlo u tra-
gantového slizu (v kdoulovém ji nahradilo studenou)
a tento predpis doplnilo poznamkou paretur ex tempore.

Nejpocetnéjsi tekutou lékovou formou byly tinktury.
Lékopis z roku 1836 uvedl dvacet osm tinktur ziskanych
z drog a k nim pfipojil jesté lihovy roztok jodu (5,9 % —
Tct. jodi) a lihovy vyluh z popela (Tct. lixiviae seu Tct.
kalina). K ptipravé sloZzené opiové tinktury (syn. Lauda-
num liquidum Sydenhami) se nepouZil samotny lih, ale
Aqua cinnamomi spirituosa obsahujici asi 30 % lihu.
Nekdy lékopis k pripravé tinktur piedpisoval lih s prida-
nim vody, pfipadné jinych latek. Tim se vyluhovaly bud
jednotlivé rostlinné drogy, nebo jejich smési (napt. Tct.
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amara, Tct. aromatica). Z Zivoc¢isnych drog se pfipravo-
valy Tct. cantharidum a Tct. castorei (z bobftich Zlazek).
Uprava drogy byla pfedepsana jen u pomerancové kiiry
(odstranéni albeda), klejopryskyfic, opia a Zivoci§nych
drog (rozetfeni nebo roziezani). Doba vyluhovéani byla
rizna: 3-8 dni, ale nékdy (Tct. benzoe, Tct. opii simplex
aj.) byla uvedena vSeobecnym pokynem ,.ad perfectam
extractionem . Pfi rozpousténi se Casto pouzivala diges-
ce, tj. macerace pii zvysené teploté (asi 40 °C). Macera-
ce pii obycejné teploté byla pfedepsana jen u Tct. amara
a Tct. aromatica acida a protfepavani bylo uvedeno jen
u sloZené opiové tinktury. Na konci pfipravy se zbytky
drog oddélily lisovanim nebo cezenim a ziskana tekutina
se zfiltrovala.

Paté vydani 1ékopisu neptevzalo pét dosavadnich tink-
tur (Tct. angelicae, Tct. colocynthidum, Tct. enulae, Tct.
hellebori a Tct. lixiviae), ale zatradilo dvacet tfi dalSich
(mj. Tct. belladonnae, Tct. ipecacuanhae, Tct. chinae
comp.). Z téchto novych tinktur byla velmi popularni
Tct. rhei vinosa Darelii, k jejiZ ptipravé se pouZivalo Zlu-
té malagové vino a jako chutova korigencia kardamomo-
vé plody a oplodi trpkého oranZovniku.

Vina v Iékopisu z roku 1836 uvedena nebyla. Teprve
do péatého vydani byly zatfazeny tfi pfipravky ze skupiny
Vinum. Kromé malagového vina to bylo vino s tartara-
tem antimonylo-draselnym (Vinum emeticum) a jesté
ocunové vino.

Lékopis z roku 1836 pokracoval v tradici diivejSich
1ékopisti a oznacil ndzvem Spiritus nejen lihové roztoky,
ale také fadu dalSich tekutych pfipravki. Nékdy to byly
bezbarvé destilaty (napf. zfedéna kyselina sirova se
puvodné oznacovala jako Spiritus vitrioli, coZ znovu
zavedlo Ctvrté vydani), jindy to byly roztoky soli (Spiri-
tus salis ammoniaci byl roztok uhli¢itanu amonného
v destilované vod¢ atp.). Z roztoki pripravenych rozpou-
Sténim uvedme 17% kafrovy lih (Spiritus camphoratus)
a mydlovy lih (Spiritus saponatus), jehoZ soucésti byla
téZ levandulova voda.

Destilaci lihovych vyluhti z rostlinnych drog se pfi-
pravovalo osm druht jednoduchych liht a jeden lih slo-
zeny (Spiritus aromaticus). Suchou destilaci kosti savcl
se ziskaval Spiritus cornu cervi, jehoZ jméno pripomind
puivodni surovinu, tj. jeleni parohy.

Lékopis z roku 1855 k témto pfipravkiim pfridal lih
destilovany ze suspenze mravenct (Spiritus formicarum)
a dale Ctyfi lihy sloZené, z nichZ nejdéle se s mensi tpra-
vou udrzel Spiritus salis amoniaci anisatus, pouZivany
jako expektorans.

K zevnimu pouziti byly obvykle urceny oleje — Olea.
Pod timto oznacenim byly uvedeny nejriznéjsi kapaliny.
Kromé estert mastnych kyselin to byly éterické oleje,
nékteré vodné roztoky, koncentrovana kyselina sirova
(Oleum vitrioli purum) atp.

Cast t&chto latek byla v Iékopisu z roku 1836 zaiaze-
na mezi suroviny, coZ znamend, Ze se nepripravovaly
v 1ékarnach. Byly to nékteré silice, u nichz adjektivum
venale znamena, Ze se mohly kupovat (v patém vydani
mnozstvi jejich druhti vzrostlo), dale olivovy olej a kyse-
lina sfrova. VEtSina, tj. trnict silic, se vSak pfipravovala
v lékdrnach destilaci podobné jako aromatické vody.
Jako predloha se pouZivala tzv. florentinska ldhev, jejiz
postranni tubus usnadiioval odstranéni vody. V 1ékarnach

se také lisovaly mastné oleje (kromé olivového) a dale se
tam pfipravoval 50% vodny roztok chloridu vdpenatého
(Oleum calcis) a 33% vodny roztok uhli¢itanu draselné-
ho, jehoZ staré synonymum (Oleum tartari per deliqui-
um) naznacovalo piivodni zpisob piipravy obou téchto
roztokd, tj. rozpousténi.

Paté vydani 1ékopisu vypustilo 50% vodny roztok
chloridu véapenatého, ktery se teprve mnohem pozdéji
stal znovu oficindlnim. Tento 1ékopis zavedl dvanact
oleji novych, z nichZ nejvyznamnéjsimi byly olej
7 tresCich jater, 33% roztok kafru v olivovém oleji a jeSté
odvar Cerstvych listl blinu ¢erného rovné€Z v olivovém
oleji (Oleum hyosciami foliorum coctum). Novym
lisovanym olejem byl Oleum hyosciami seminum
pressum. Kromé toho paté vydani povolilo nakupovat
fadu silic, které se dive destilovaly v 1ékarnach.

Vedle pripravy octanti a jejich roztokt se ocet pouzi-
val také jako extrakéni Cinidlo. Lékopis z roku 1836
obsahoval tfi pfipravky ze skupiny Aceta. Patfily k nim
dva jednoduché octy a jeden sloZeny. Ocet z morské
cibule se pfipravoval z Cerstvych cibuli tfidenni macera-
ci a slouzil k pripravé octomedu Oxymel scillae. Routo-
vy ocet se vyluhoval po stejnou dobu ze susené drogy.
Slozeny ocet (Acetum antisepticum vel aromaticum) se
pripravoval ze tfinacti drog a kafru. Jandous ho uvedl
jako ,,ocet vonny“, v Miillerové slovniku® ma tento pfi-
pravek nékolik ¢eskych synonym, napt. ,taskarsky ocet,
zlodéjsky ocet a Spicbubsky ocet®.

Paté vydani 1ékopisu (1855) ponékud kvantitativné
upravilo jeho sloZeni, zkratilo dobu macerace z dvanacti
dni na tfi a pridalo nova latinskd synonyma (Acetum
prophylacticum seu cardiacum, Acetum quatuor latro-
num). Pripravek Acetum scillae ztstal v patém vydani
nezménén, ale misto Acetum rutae bylo zatfazeno Acetum
colchici ptipravované z Cerstvych hliz.

Polotuhé pripravky

NejrozsitenéjSimi polotuhymi pripravky byly extrakty
(Extracta). Jandou$ ve své broZurce prosazoval tento
Cesky termin s tim, Ze ,,znamena jiZ néco urcitého, a pro-
to nechceme uZivati na jeho misté vytah neb vytaZeni-
na“h.

Lékopis z roku 1836 uvedl ctyficet sedm ¢lankd na
extrakty. Ty se pfipravovaly vétSinou ze suchych rostlin-
nych drog, jen ojedinéle se pouZzivaly Cerstvé rostliny.
Postupy pripravy extraktii byly riizné. Obvykle se k vylu-
hovani pouZivalo opakované vyvafovani ve vodé az do
uplného vyextrahovani, ziskané odvary se zfiltrovaly,
spojily a ziskana tekutina se na vodni lazni odpafila aZ in
extracti spissutidinem. Nékdy se odpatenim zahustovala
Stdva vymackana z Cerstvé rostliny (napt. z motské cibu-
le, oplodi vlaSskych ofechil, listd blinu cerného, naté
omg¢je). Jindy se droga (napf. opium, myrrha, aloe) vylu-
hovala jen digesci v pramenité vod€, nebo maceraci ve
zfedéném lihu (napf. kofeny andéliky nebo kvéty hef-
manku). Extractum liquiritiae siccum depuratum se zis-
kavalo pfecisténim pramyslové vyrobeného extraktu
a Extractum martis cum succo pomorum se pripravovalo
nékolikatydennim rozpousténim Zeleznych pilin ve Stavé
z kyselych jablek a naslednym odparenim filtratu na mir-
ném ohni.
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Paté vydani 1ékopisu osm extraktd vypustilo, ale
zavedlo dvacet dva druhti novych (napf. extrakty z bole-
hlavu, revené, ndprstniku, chmele, ndmele a sarsaparil-
ly). Nové téZ zavedlo jako stomachikum smés péti
extraktll pod ndzvem Extractum amaricans compositum.
U mnoha prevzatych extraktd upravilo zplisob pfipravy,
pri¢emz dalo prednost vyluhovani lihem. Misto tekutého
Extractum graminis liquidum zavedlo extrakt, ktery mél
konzistenci medu (consistentiae mellis), a dostal proto
neobvyklé synonymum Mellago graminis. Termin mel-
lago byl zifejmé prevzat z pruského 1ékopisu a vyskytuje
se jiz v Meyerové farmakologické piirucce z roku 1835
jako synonymum pro fidky extrakt®.

Extraktim jsou blizké medy (Mella), z nichz byly
v 1ékopisu z roku 1836 tyto pripravky: odpénény (precis-
tény) med (Mel despumatum seu depuratum), razovy
med (Mel rosatum) a tii octomedy. RiZovy med (u Jan-
douse ,,riZeny med*) se pfipravoval z nalevu (suché kvé-
ty Cervenych ruzi se prelily horkou vodou), ktery se po
3 hodinéch zfiltroval a svafil s preciSténym medem na
husty sirup. Prosty octomed (Oxymel simplex) se pfipra-
voval svafenim octa s dvojnasobnym mnoZstvim medu,
pricemz se prubézné provadélo odpénéni. Stejny postup
byl u pripravku Oxymel scillae, kde se vSak misto octa
aeruginis, ktery mél starSi synonyma Unguentum aegyp-
tiacum seu, Unguentum aeruginis. Pfi ni se nejprve pul
hodiny vatila médénka (aerugo) v octé, a filtrat se pak
svafil s medem. Tento pfipravek byl nejstarsi hydrofilni
masti a pochazel ze staré arabské mediciny. Do patého
vydani lékopisu jiz zafazen nebyl, ale presto jej Jandous
uvadi prekladem ,,syrup zaoctély s plistem, psyak®
a v Miillerové slovniku je Cesky nazvan ,,ipsijadk nebo
psijak“" 4. Novinkou v patém vydani byl pfipravek
7 ocunového octa Oxymel colchici.

Med byl rovnéz zakladem pro lektvary — Electuaria.
Jejich sloZeni bylo proti ptivodnim pfedpisim zjednodu-
Sené. Zde je mozno pripomenout, Ze v tuto dobu se jiz
bézné vyskytoval nazev ,drydk®, jenz mél ovSem spis
hanlivy vyznam®.

Lékopis z roku 1836 uvadi z této skupiny tfi piiprav-
ky: Electuarium aromaticum (syn. Theriaca Androma-
chi), Electuarium anodynum a Electuarium lenitivum.
Aromaticka lektvar (Cesky nazev podle Jandouse) se pfi-
pravoval vmichdnim jedenacti rostlinnych drog (napf.
maty, Salvéje, skofice muskatu) do medu. Slouzila téZ
jako zaklad pro Electuarium anodynum (s pridavkem
opia). Electuarium lenitivum (,,poCistujici lektvar®) se
pripravovala smichianim Svestkovych a bezinkovych
povidel, prasku ze senovych luskt, hydrogentartaratu
draselného a medu. Paté vydani lékopisu pievzalo vSech-
ny uvedené tfi lektvary a provedlo jen malé zmény v ter-
minologii.

Z plodi se pfipravoval Roob nebo Pulpa, coz oboje
Jandous§ prekladal jako ,,povidla“. Roob se obvykle pfi-
pravoval zahusténim ovocné §tavy (napf. z morusi, bezi-
nek, feSetlaku) varem a pfiddnim cukru, pouze pro Roob
Jjuniperi byl zakladni tekutinou odvar z Cerstvych zralych
plodt. Pulpa byla ze diené, napf. kassiovych luski nebo
plodl tamarindu. Pulpa prunorum se pripravovala rozva-
fenim suSenych Svestek. Pulpa mivala hustSi konzisten-
ci, nebot pfi cezeni Zinénym sitem se neodstranila Cast

duZniny plodt a presla do pfipravku. Paté vydani 1ékopi-
su prevzalo cely sortiment povidel a pfipojilo k nému
jesté Roob Boyveau-Laffecteur, coz byl slozity francouz-
sky ptipravek proti pifjici. Jeho zdkladem byl odvar ze
sarsaparillového kofene a tficeti dalSich drog, oslazeny
cukrem a medem.

Pocet druhti masti (Unguenta) byl v 1ékopisu z roku
1836 pomérné nizky. Predpisy jsou uvedeny jen na deset
pripravkl, k nimz7 jest¢ miZeme pripocitat vySe zminé-
nou Unguentum aegyptiacum (octomed Oxymel aerugi-
nis) a synonymum pro dile uvedené Ceratum fuscum.
Jako masfovy zaklad se nejcast&ji pouzivalo veprové sad-
lo, ojedinéle pak vceli vosk, skopovy 1dj, kakaové maslo
a razné oleje. Zakladem dvou pfipravkia (Unguentum
nervinum a Unguentum terebinthinatum) byla prosta
mast (Unguentum simplex — ze sadla a vosku). Slozeni
entum nervinum, u niZ se do zakladu pfimichavaly ctyfi
silice (jalovcova, matova, rozmarynova a levandulovd).

Rtut se pouZzivala k pfipravé tfi oficindlnich masti
(Unguentum mercuriale, Unguentum mercuriale citri-
num a Unguentum mercuriale fortius), jedna mast se pfi-
pravovala s chlorem (Unguentum chloratum) a dalsi
(Unguentum ad scabiem) se sirou a siranem zine¢natym.
Priprava téchto masti probihala pochopitelné¢ bez zahfi-
vani. Ostatni 1ékopisné masti (Unguentum lithargyri,
Unguentum nervinum seu aromaticum, Unguentum oxy-
genatum, Unguentum simplex a Unguentum terebinthi-
natum) vyzadovaly roztaveni mastového zakladu.

Paté vydani 1ékopisu rozsifilo sortiment masti na dva-
cet pét druhd, tedy vice neZ na dvojnasobek. Vritilo se
k tfadé pripravki, které byly jiZ v provincidlnim lékopi-
su” z roku 1794 (napt. Unguentum calendulae, Unguen-
tum elemi, Unguentum juniperi, Unguentum rosatum,
Unguentum ad labia), ale zatadilo také nové pfipravky,
napt. Unguentum sabadillae (Unguentum contra pedicu-
los, u JandouSe ,,mast sabadillovd, m. proti v§im, na
netad, na havét™), Unguentum emolliens (,,mast zmékcu-
jici, krém*) a Unguentum digitalis. Ptidalo také nékolik
synonym, napt. Unguentum saturninum pro mast s octa-
nem olovnatym.

Do této skupiny patii také nékterd mazani (Linimen-
ta), napt. Opodeldoc seu Balsamum Opodeldoc (Lini-
mentum saponato-camphoratum), rosolovity mydlovy
roztok obsahujici amoniak, kafr a silice, stejny v rakous-
kych jako pozdéji v ¢eskoslovenskych lékopisech.

Paté vydani rakouského 1ékopisu obsahovalo také sus-
penzni piipravek Plumbum tannicum, jehoZ synonyma
byla Cataplasma ad decubitum a Unguentum ad decubi-
tum. Pripravoval se z odvaru z dubové kiry a roztoku
octanu olovnatého. SraZenina vznikla po smichdni obou
téchto tekutin se odfiltrovala a navlhcila lihem.

Pripravky s pevnou konzistenci

V tvodu této ¢asti budou nejprve probrany voskovce
a naplasti, které mély blizko k mastem. Za obycejné tep-
loty byly tyto piipravky pevné, ale pfi teploté lidského
téla meékly. Nasleduji smési pevnych latek a na zavér pak
budou zafazeny tvarové specifické piipravky.

Lékopis z roku 1836 uvadél pét druht voskovcid
(Cerata). Jejich prevazujici slozkou byl obvykle vceli
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vosk. Pouze Ceratum fuscum (syn. Unguentum fuscum,
podle JandouSe ,.cerdt cokolddovy“, ackoliv ¢okoladu
neobsahoval) a Ceratum ad labia (,cerit na pysky*)
mély méné vosku, a byly proto mékéi. DalSimi soucast-
mi bylo napf. vepiové sadlo, maslo, skopovy 1dj, prysky-
fice, slouceniny olova atp. Ceratum ad fonticulos se skla-
dalo z péti ingredienci, Ceratum citrinum (syn.
Emplastrum citrinum) ze ¢tyt a Ceratum simplex jen ze
dvou (podobné slozZeni, tj. vosk a sddlo méla i vyse uve-
dena prosta mast a dale uvedené Cereoli simplices). Paté
vydani 1ékopisu prevzalo Cer. fuscum a Cer. citrinum
a nové zavedlo Cer. cetacei a rozdélilo Cer. ad labia na
dva druhy, jez se ligily sloZenim a barvou. Zluty pripra-
vek obsahoval rozvarené hrozinky a Cerveny navic jesté
vyluh z henny.

Naplasti (Emplastra) byly na rozdil od voskovct pfil-
navé ke kuZi pacienta. Vydavaly se natfené na textilni
podlozku, jejiZ tvar zhruba odpovidal mistu aplikace.
Lékopis z roku 1836 obsahoval devét druht néaplasti.
Urcitou odchylkou od ostatnich bylo Emplastrum Angli-
canum (syn. Emplastrum glutinosum; podle JandouSe
»prilep nebo flastr anglicky*), coz byla v destilované
vodé rozvarena vyzina (ichthyocolla = vyzi méchyft), jez
se natfela na hedvabnou tkaninu. Po uschnuti se druha
strana hedvabi natfela benzoovou tinkturou a nakonec se
tkanina nastfihala na potifebnou velikost. Pozdé€ji byla
pfiprava pozménéna, jak bude uvedeno dale. Nejjedno-
dussi naplasti bylo Emplastrum diachylon simplex, pti-
pravované z oxidu olovnatého a veprového sadla. To se
pouzivalo k pfipravé Emplastrum saponatum. Vedle sad-
la se Casto k pripravé naplasti pouzival téZ vosk a boro-
vicova pryskyfice. Z 1é¢ivych latek se do naplasti prida-
valy praskované rostlinné drogy jako napf. nat rozpuku
jizlivého, amoniakova klejopryskyfice, mastixova prys-
kyfice, pelynék, komonice, hefmanek, plody bobku
a také kafr, kantaridy i kovova rtut.

Paté vydani lékopisu pfevzalo vSech devét druhi
naplasti z prfedchoziho vydani a u nékterych provedlo
zmény nazvu, pripadné i sloZeni. Tak napt. Emplastrum
glutinosum obsahovalo navic perudnsky balzdm a med,
v Emplastrum cantharidum bylo sadlo nahrazeno olivo-
vym olejem, do Emplastrum cicutae byl ptidan bolehlav
a do Emplastrum saponatum byly ptidany bily vosk
a olivovy olej. Nové bylo do patého vydani zafazeno
sedm naplasti. K nejjednodussim pattilo Emplastrum
cerussae (syn. Emplastrum album), které se ptipravova-
lo z olivového oleje a oxidu a uhlic¢itanu olovnatého. Slo-
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Emplastrum ad rupturas (syn. Emplastrum ad hernias).
To se pfipravovalo z jedenicti ingredienci, mezi nimiz
bylo napt. kadidlo, palmova draci krev, mastixova prys-
kyfice, kofen kostivalu a z anorganickych latek hematit
a arménskd hlinka.

K néaplastem v patém vydani mizeme pfifadit i zubni
vyplii nazvanou Explementum ad dentes, coz byl nasy-
ceny roztok sandarakové a mastixové pryskyfice v 90%
lihu. Tento pfipravek md zcela ojedinéle uvedené némec-
ké synonymum Zahnkitt.

Ke starym piipravkiim patfily téZ konzervy (Conser-
vae). Pripravovaly se v hmoZdifi z uréenych ¢asti Cer-
stvych rostlin smichdnim s trojndsobnym mnozstvim

cukru. Jejich dkolem bylo zachovat vini, kterd by se
varem ztratila. Lékopis z roku 1836 uvadi dva druhy:
Conserva cochleariae a Conserva hederae terrestris pti-
pravované z listd. Paté vydani 1ékopisu obsahuje jen
jeden pripravek tohoto druhu, a tim je Conserva rosarum
z kvétd Cervenych rizi, dvojndsobného mnozstvi cukru
a malého mnozZstvi razové vody.

Konzervam se podobaly nékteré silicné cukry (Elaeo-
sacchara), napt. Elaeosaccharum macis, pti jehoZ pri-
pravé se tzv. muskatovy kvét (macis = miSek) roztiral ve
sklenéném hmozditku s cukrem. Naopak Elaeosaccha-
rum citri a Elaeosaccharum aurantiorum se pripravova-
ly tak, Ze se kousek cukru (tehdy byl cukr v homolich)
otiral o zralé plody tak dlouho, aZ byl jeho povrch nasak-
ly silici, a potom se tento cukr rozetfel v hmozdifi. Ostat-
ni cukry se pfipravovaly roztirdnim cukru se silicemi.
Paté vydani 1ékopisu prevzato ustanoveni predchoziho
vydani a doplnilo jesté ptfipravu vanilkového cukru, pfi
niZ se v hmoZdifi s cukrem roztirala nadrobno rozsttiha-
nd vanilkova tobolka.

Ze slozenych praska (Pulveres compositi) uvadi 1éko-
pis z roku 1836 jen dva druhy: Pulvis gummosus a Pul-
vis Doveri. Prvni se pfipravoval smichanim Skrobu, pras-
kované lékofice, arabské klovatiny a cukru a byl
v drivejSich dobach zndm téz pod nazvem Pulvis Haly.

SloZeni Pulvis Doveri (syn. Pulvis ipecacuanhae cum
opio) bylo v 18. stoleti navrZeno britskym lékafem T.
Doverem. Paté vydani lékopisu oba tyto prasky prevzalo
a zavedlo jedenact novych. Z toho byly dva Sumivé pras-
ky (Pulvis aérophorus, Pulvis aérophorus Seidlicensis;
podle Jandouse ,,Sumivky®), tfi zubni prasky (Pulvis den-
tifricus albus, niger et ruber) a tfi prasky koufici (Pulvis
Sfumalis Dr. Engel, nobilis et ordinarius; podle Jandouse
,koufidlo Englovo, resp. vonné nebo obecné*). Zakla-
dem Sumivych praska byla kyselina vinnad a hydrogen-
karbonat sodny. Zubni prasky obsahovaly napt. prasko-
vanou sepiovou kost, kamenec, tartarat draselny, dievéné
uhli, barvivo (koSenilu) a chutové korigencia (kosatcovy
oddenek, Salvé¢j, hiebickovy olej). Koufici prasky (,.kou-
fidla®) mély prevahu vonnych latek (napf. kadidlo a jiné
pryskyfice, hiebicky, levandulové a rizové kvéty i tzv.
Spiritus Coloniensis, jehoz sloZeni vSak v 1ékopisu chy-
bélo). K internimu podéni pfi chronickych zanétech byl
ur¢en prasek s kalomelem nazvany Pulvis alterans Plum-
meri. Mezi sloZené prasky byl zafazen téZ jediny zasyp
nazvany Pulvis Cosmi (syn. Pulvis arsenicalis Hellmun-
di), obsahujici kromé arzeniku téZ rumélku.

Cajové smési (Species; u Jandouse nazyvané obvykle
»fezanice” nebo ,,thé“) pfinesl Iékopis z roku 1836 jen
tfi. Dvé z nich byly uréeny pro pfipravu ¢aji k vnitfnimu
pouZziti: Species althaeae a Species aromaticae. Prvni se
skladal z 1ékofice a proskurnikové naté a kotene, druhy
byl sloZen z osmi rostlinnych drog. DalSi smés byla
urcena pro zevni pouziti a byla podle zamyslené aplikace
bud z praskovanych, nebo fezanych drog: Species
emollientes pro cataplasmate seu pro fomento (,,fezanice
pro nacinky obmékcujici, nebo ,k napafovani®). Paté
vydani obohatilo soubor Caji o Sest dalSich pripravkd,
7 nichZ nejvyznamnéjsi byly Species laxantes St.
Germain, Species pectorales, nahotkly Species
amaricantes a Species lignorum (,,fezanice dievovd, thé
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pro cCisténi krve®).
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Prechodem k tvarové specifickym pfipravkim byla
tzv. t&sta (Pastae) a rosoly (Gelatinae). Casto to byly
vlastné cukrovinky, coZ vSak neplati pro ptipravek Pasta
caustica Viennensis, uvedeny v patém vydani 1€kopisu.
To byla totiz smés hydroxida draselného a vapenatého,
urcend k leptani. Oba 1ékopisy obsahovaly ¢lanky na dvé
tésta k vnitfnimu podani: Pasta althaeae a Pasta liquiri-
tiae (syn. Gelatina liquiritiae). Jejich zakladem byla
smés cukru, arabské klovatiny a vody, k niZ byl pfidan
vajecny bilek utluceny na ,,snih* (in spumam), ptipadné
téZ 1€koticova Stava. Po prevareni se smés pro prvni pfi-
pravek vylila na dfevénou podloZku posypanou Skrobem.
Lékoficové tésto se vylilo do kovové formy a po zchlad-
nuti rozkrajelo na kosticky (taleolae), které se nechaly
vyschnout. Paté vydani zavedlo tzv. rosoly (Gelatinae),
coz byly pripravky za obycejné teploty pevné, ale s elas-
tickou konzistenci. Teplem mékly a roztékaly se. Jejich
zéakladem byl oslazeny sliz (z islandského liSejniku nebo
7 karagenu = druh Cervené fasy). Obvykle se ptfipravova-
ly ex tempore. Gelatina liquiritiae pellucida (= prisvit-
nd) se pripravovala z arabské klovatiny a vyluhu z 1éko-
fice.

Tvarové specifickych pripravkl je v obou Iékopisech
prekvapivé mélo. V 1ékopisu z roku 1836 jsou z peroral-
nich pfipravki uvedeny jen rotulky a trocisky, ale pastil-
ky a pilulky chybéji. Paty 1ékopis navic uvadi kratky ¢la-
nek Pastilli Bilinenses,v némz je popisuje jedinou
vétou®.

Z rotulek (Rotulae) uvedl 1ékopis z roku 1836 jen
Rotulae menthae piperitae (podle Jandouse ,,pokroutky
vétrové®) a paté vydani lékopisu k nim pridalo Rotulae
simplices (,,pokroutky cukrové®). Pripravovaly se litim
roztaveného cukru”. Podobné byly v tomto lékopisu
z roku 1836 uvedeny jen Trochisci castorei (,,cukratka
bobrovd®) a paté vydani k nim ptidalo Trochisci ipeca-
cuanhae. Zakladem obojich byl tragantovy sliz s cukrem.
Jejich hmotnost pfedepsana nebyla, ale v obou ptfipadech
bylo uvedeno, kolik trociSek se ma z dané navazky pfi-
pravit.

Prvni ¢tyfi vydani rakouského lékopisu (tj. od roku
1812) pilulky (Pilulae) vibec neuvadély. Teprve paté
vydani 1ékopisu pfineslo jeden ¢lanek a to na Pilulae
Augustini. Ty obsahovaly pét projimavych drog a myrrhu
a tvarovaly se po zvlhceni lihem. Jejich hmotnost byla
2 grany (tj. asi 0,15 gramu). Na jiném misté uvedlo paté
vydani jesté ¢lanek na Massa pilularum Rufii. To byl sta-
ry pripravek, uzivany jiz od dob antiky. V tomto pfipadé
vSak hmotnost pilulek pfedepsana nebyla.

Je zajimavé, Ze 1ékopis z roku 1836, stejné jako pred-
chozi vydani, uvedl uretralni tyCinky Cereoli simplices
pfipravované z vosku a vepfového sadla, ale neuvedl Zad-
né Cipky. Ty byly zatazeny az v patém vydani jako Sup-
positoria e butyro cacao. Tam vSak byly uretralni ty¢in-
ky jiz vypustény.

K tvarové specifickym pfipravkiim je mozno jesté pfi-
tadit Candelae fumales (syn. Pastilli fumales; ,, frantis-
ky, kominicky “), které byly uvedeny az v patém vydani.
Ptipravovaly se ze smési praSkovaného dfevéného uhli,
ledku a pryskyfic, zvlhéené tragantovym slizem. Apli-
kacni formou vSak nebyly Globuli martiales (,,kuliCky
Zelezné*, uvedené jiz v prvnim sdéleni), jeZ po rozpuste-
ni slouZily k pfipravé koupeli.

Diskuze

Jak bylo naznaceno v prvnim sdéleni, jsou mezi dopl-
nénym ctvrtym vydanim rakouského 1ékopisu (1836)
a jeho patym vydanim (1855) velké rozdily. Tyka se to
nejen koncepce, ale také nazvoslovi i zpisobu pfipravy
chemickych a galenickych pfipravkd. Autofi patého
vydani se snazili o zmodernizovani textu, coz se jim
vzdy nepodafilo. Na druhou stranu je nutné pfipomenout
velkou rozlohu rakouské monarchie, do niZ patfila tizemi
s riznou Zivotni Grovni. Zaostalost nékterych oblasti nut-
né brzdila rozvoj statu jako celku, a to se projevilo v jeho
zaostavani za zemémi zapadni Evropy. Proto paté vyda-
ni celostiatniho Iékopisu neodpovidalo svoji drovni ani
farmakoterapii tzv. druhé videtiské 1ékarské Skoly'?, jak
v dalSim textu ukdZeme na nékterych ptikladech.

+481. Miassa pilalaram Kuff.

B, Palveris Aloits tneias tres,
»  Myrrhae unciam unam ¢. dimidia,
o Croci galliei wneiam dimidiam,

Misce cum

Spiritns vini reetif. dilut. s
ut fiat massa pilularum.
A8z, Miastix.
Mastiche.

Suceus resingsus, ofre inspissatus, e trunco Pistocias Lentisei
Linn. arboris e Terebinthacearum ordine, imprimis jn insulis Archi-
pelagi graeci erescentis, siskit grana globosa, piperis v. pisi magnitu-
dine, alba, mixta eum granis majoribus, irregularibus, flavidis, pellu-
cidis, extus subpulveruleatis, duris, friabilibus, odoris debilis, aromatici,
saporis aromalici, irritaotis. Mustix leni calore fluit et comburendo
spargit odorem balsameum, in aqua non solubilis, in spiritu vini pro
maxima parte, in oleis omnino solvitur. Ori immissa mollescit et den-
tibus adhaeret.

483, Medulla ossinm praeparata.
Medulla hovis pracparaia.

H. Medullam ossinm recentem,
lenissimo calore liquefactam trajice per linteum et lenifer exprime.

484, Miel.

Ab Apibis mellificis Linn. insectis Hymenopteris notissimis ¢ suceis
saceharatis fNorom parstum, favis diffractis lenissimo ealore effluit,
syrupi spissi diaphani consistentia, tractu temporis in massam granu-
losam, opacam mutandum,

Ne sit acidum vel farina adulteratom.

Obr. 1. Ukdzka textu pdtého vydani rakouského lékopisu
(Rufus byl v Rimé lékafem gladiatorti — okolo roku 100 n.l.)

Zasadni novinkou patého vydani bylo to, Ze 1ékarny
mohly v Castéji pouzivat primyslové vyrabéné chemické
latky a nemusely si je samy pripravovat. Tento postup
umoziiovalo pfedchozi vydani jen zcela vyjimecné.
K ovéfeni totoZnosti a Cistoty latek zavedlo paté vydani
sice tficet Ctyfi zkoumadel, ale neuvedlo postup Zadné
zkousky, takze zistalo jen u pouhé proklamace.

K otazce nazvoslovi je tfeba zdiraznit, Ze z divodu
udrZeni kontinuity byly v patém vydani uvadény staré
nazvy jen jako synonyma. Proto se diivéjsi oznaceni jako
napt. liquor, elixir, balsamum, theriaca, laudanum, cere-
oli postupné opoustély nebo vibec vynechavaly. Nové
byly v patém vydani zavedeny nékteré pripravky jako
napf. pilulky, ¢ipky, zubni vypli, nebo jenom nové nazvy
jako napt. mellago, pastilli, candelae.

Zachovéna zlstala mnohoznac¢nost ndzvu oleum, kte-
rym byly oznaCovany nejen silice a mastné oleje, ale také



184

Ces. slov. Farm. 2012; 61, 178-184

nékteré vodné roztoky (termin solutio byl zaveden az
v patém vydani a to pouze pro Sol. arsenicalis Fowleri).
Termin pasta oznacoval piipravek téstovité konzistence.
Ten mohl byt urcen jak k vnitfnimu podani (Pasta altha-
eae), tak v patém vydani pro pfipravek k lokdlni aplika-
ci (Pasta caustica Vienensis). Nazev aqua se pouZival
nejen pro vodu a jednoduché vodné roztoky, ale také
napf. pro kyselinu (aqua fortis = ztedéna kyselina dusic-
nd), nebo pro rizné slozené roztoky. Mnohoznaény byl
téZ nazev spiritus, jenZ oznacoval nejen lih a lihové roz-
toky, ale také kyseliny a vonné nebo tékavé latky.

Zajimavy byl téZ vybér pfipravkd. V mnoha ptipadd
vychdzel z tradice. Tak napftiklad ctvrté vydani rakous-
kého 1ékopisu bylo doplnéno v roce 1836 o Ctrnact suro-
vin a dvacet pfipravki. Ve srovnani s tim zvysilo paté
vydani u nékterych lékovych forem vyznamné pocty pfi-
pravka. Tyka se to zejména sirupt, tinktur, masti
a néplasti. V Zadném pfipad€ vSak ani po tomto navyse-
ni nedosahovaly jejich poCty ta mnozstvi druhi, které
uvadél Ehrmann'V. Napiiklad v 1ékopisu z roku 1836
bylo dvacet osm druhil tinktur, v patém vydani (1855)
jich bylo padesat jedna druhti, av§ak Ehrmann jich uvedl
sto Ctyficet Sest druhi.

Zv1ast nizké byly v rakouskych 1ékopisech pocty pev-
nych peroralnich pfipravkd, napt. slozenych praskd, pas-
tilek a pilulek. Napfiklad 1ékopis z roku 1836 uvedl jen
zastaralé Trochisci castorei a paté vydani k nim pfidalo
Trochisci ipecacuanhae. Pilulky byly z prvnich vydani
rakouskych 1ékopist zcela vypustény, aZ paté vydani pfi-
neslo projimavé Pilulae Augustini (které byly jako jedi-
né jeste v Sestém a sedmém vydani) a navic jesté hmotu
pro Pil. Rufii. V porovnani s tim uvedl v roce 1833
Ehmann tficet osm druht pilulek (z toho bylo pét pre-
vzato z rakouského provincidlniho 1ékopisu). Rakousky
vojensky 1ékopis'? obsahoval tii druhy pilulek a videri-
sky receptar'® dokonce jedendct druht. Napiiklad Eiselt
ve svém receptafi'® uvedl tfi druhy pilulek, mj. Zelezité
pilulky podle prazského profesora Mikana.

Ze slozenych délenych praska k internimu podéni uve-
dl 1ékopis z roku 1836 jen dva druhy a paté vydani Ctyfi,
pri¢emz ve videniském receptafi tvofila tato aplikacni
forma vice nez ¢tvrtinu z uvedenych 360 predpisi. Ehr-
mann uvedl dvacet sedm druhll Cajovych smési, ale
rakousky lékopis jen tfi, resp. v patém vydani Sest.
Podobné tomu bylo i u ostatnich 1ékovych forem.

Urc¢itym nedostatkem lékopisnych textl byla také
nedtslednost pfi popisovani piipravki, napf. u ty¢inek
(cereoli simplices) nebyly udany rozméry a u Pilulae

Rufii chybéla hmotnost jednotlivych pilulek, ¢asto neby-
la upfesnéna doba vyluhovani ani nebyly u drog uvede-
ny velikosti ¢astic a nejasnd byla téZ konzistence nékte-
rych extraktd.

Paté vydani rakouského 1ékopisu platilo do 1. fijna
1869, kdy vstoupilo v platnost Sesté vydani. To obsaho-
valo jen 517 abecedné usporadanych ¢lank.

Zavér

Z porovnani obou lékopisit vyplyva, ze paté vydani
(1855) (obr. 1) v mnohém pred¢i predchozi, tj. doplnéné
¢tvrté vydani rakouského 1ékopisu (1836). Zménila se
jména 1éC¢iv, misto zastaralych nazvi byly zarazeny nové
a ty diivéjsi byly uvedeny jen jako synonyma. Byla pte-
depsana nova 1é¢iva a vétSina obsoletnich byla vypusté-
na. Podstatné se rozsifilo mnoZzstvi chemickych latek, jez
bylo mozné kupovat od vyrobcl. Proto byly z mnoha
¢lankdl na chemické piipravky vypustény predpisy na
jejich pripravu. Misto jejich pfipravy byly uvedeny jejich
podrobné popisy (vzhled a nékteré dalsi vlastnosti) a pfi-
padné téZ pozadavky na chemickou cistotu. Chybi vSak
texty popisujici provedeni pfislusnych kontrolnich zkou-
Sek. Zjednodusila se pfiprava mnoha galenickych pfi-
pravkt a nékteré Iékové formy byly podstatné rozsifeny
0 nové piipravky.
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